REPUBLICA DE COLOMBIA
2 R o

MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO

RESOLUCION NUMERO 2881 DE 2007
( Noviembre 23 2007 )

“Por la cual se adjudica la licitacion publica No. 04 de 2007”

LA SECRETARIA GENERAL DEL MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO

En ejercicio de sus facultades legales y en especial las que le confieren los articulo 11 y 30 de la
Ley 80 de 1993, y la Resolucién No. 2649 del 16 de Noviembre de 2007, vy,

CONSIDERANDO:

1. Que el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo mediante Resolucion No 2391 del 5 de
octubre de 2007 ordend la apertura de la Licitacibn Publica No. 04 de 2007, con el objeto de
seleccionar al proponente que ofrezca las mejores condiciones para la compraventa de ciento
setenta (170) estaciones de trabajo-computadores, con sistema operativo windows xp professional
en espariol, con sus respectivos manuales y documentacion, medio magnético y licenciamiento de
uso, de conformidad con las especificaciones técnicas y demas condiciones detalladas en el
respectivo pliego de condiciones

2. Que en cumplimiento de lo dispuesto en la Resolucién que ordend la apertura de la Licitaciéon
Publica nimero 04 de 2007, se publicaron dos (2) avisos en el Diario El nuevo Siglo, los dias 6y 8
de octubre de 2007, informando sobre el objeto y caracteristicas esenciales del proceso de
seleccion.

3. Que en cumplimiento del numeral 4° del articulo 30 de la Ley 80 de 1993, a los 23 dias del mes
de Octubre de 2007, a partir de las 10:00 a.m., se llevd a cabo, en la Sala de Juntas del Grupo
Administrativa ubicada en el piso 9° del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, la audiencia
para la aclaracion del contenido y alcance del pliego de condiciones de la licitacion publica No. 04
de 2007.

4. Que de acuerdo con el numeral 2.4. del pliego de condiciones de la Licitacién Publica No. 04 de
2007, la administracion modifico y precisé algunos de los aspectos del pliego de condiciones, lo
cual consta en el Adendo numero 01 del 22 de octubre de 2007; Adendo numero 02 del 9 de
Noviembre de 2007 y Adendo numero 03 de 21 de Noviembre de 2007.

5. Que el dia 1° de noviembre de 2007 a las 11:00 a.m. se cerr0 la licitacién publica No. 04 de
2007 y se procedié a abrir la urna destinada para el recibo de las propuestas, en la cual se
encontraron las ofertas presentadas por: COLVISTA LTDA.; MIKRONET S.A.; SISTETRONICS
LTDA; INFORMATICA DATAPOINT DE COLOMBIA LTDA- EN REESTRUCTURACION;
QUINTEC COLOMBIA S.A.; COMPUFACIL S.A.; PROUNIX S.A.; COMPUTEL SYSTEM LTDA,;
MICROHOME LTDA.; COMERCIALIZADOR FERLAG LTDA

6. Que efectuados por parte del Ministerio, dentro del término previsto en el pliego de condiciones,
los estudios juridico financiero y técnico de las propuestas presentadas, se constatd que éstas
cumplian con los requisitos establecidos en el pliego de condiciones de la Licitacion Publica No.
04 de 2007 y los adendos numeros 01, 02, 03 de 2007 a excepcion de: COMPUFACIL S.A
INFORMATICA DATAPOINT DE COLOMBIA EN RESTRUCTURACION Y MIKRONET S.A que
no fueron aceptadas financieramente:
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7. Que efectuada la calificacion técnica de las propuestas de conformidad con el pliego de
condiciones de la licitacion publica No. 04 de 2007 el puntaje preliminar para el item ofertado por
cada una de las ofertas habiles fue el siguiente:

CRITERIOS DE EVALUACION Y PONDERACION DE LAS OFERTAS

PUNTAJE OBTENIDO TOTAL
PROPONENTE PUNTAJE
PRECIO | EXPERIENCIA APOYO A LA INDUSTRIA OBTENIDO
85 10 NACIONAL
QUINTEC COLOMBIA S.A. 85 10 5 100
COLVISTA LTDA. 84.4 10 5 99,40
PROUNIX S.A. 78.7 10 5 93.70
MICROHOME LTDA. 82.1 5 5 92,10
COMPUTEL SYSTEM 66.0 10 5 81,00
SISTETRONICS LTDA. 70.5 5 5 80,50
COMERCIALIZADORA
CEDI AR 652 10 5 80,20

8. Que los estudios y cuadros comparativos de evaluacion y calificacion de las propuestas
estuvieron a disposicion de los proponentes, desde las 8:00 a.m. del 14 de Noviembre y hasta las
5:00 p.m. del 20 de Noviembre de 2007 en la Secretaria General del Ministerio, de conformidad
con lo establecido en el numeral 8°, articulo 30 de la Ley 80 de 1993.

9. Que dentro del plazo de traslado de los estudios de evaluacién y calificacién de las propuestas
haciendo uso de la facultad que le concede el numeral 8 del articulo 30 de la Ley 80 de 1993,
presentaron observaciones a las evaluaciones los siguientes oferentes: COMERCIALIZADOR
FERLAG LTDA,; INFORMATICA DATAPOINT DE COLOMBIA LTDA- EN
REESTRUCTURACION; MIKRONET S.A; QUINTEC COLOMBIA S.A.; COMPUFACIL S.A

10. Que las observaciones y las respuestas dadas por la entidad se transcriben a continuacion:

A. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR COMERCIALIZADORA FERLAG LTDA EL 20 DE
NOVIEMBRE DE 2007

“Por medio de la presente, y de la manera mas respetuosa, hacemos uso de la instancia prevista
en el Pliego de Condiciones, asi como lo establecido en el numeral 2° del Articulo 24 de la Ley 80
de 1993, en virtud de lo cual sometemos a consideracion de ustedes las siguientes

OBSERVACIONES
e A LA PROPUESTA DE QUINTEC

PRIMERA.- En relacion con la certificacion de experiencia aportada en los folios 148 y 149, esta no
se encuentra membreteada, por lo cual sugerimos no tenerla en cuenta. Y en consecuencia,
rogamos a la Entidad no atribuirle el puntaje adicional por experiencia, pues de acuerdo con el
numeral 5.1.4.2 para obtener el puntaje maximo se necesitan minimo dos (2) certificaciones.

RESPONDE LA ENTIDAD: A numeral 4.34 CERTIFICACIONES DE EXPERIENCIA de los
Pliegos de Condiciones de la Licitacién No. 4 de 2007, se indican una serie de caracteristicas que
deben cumplir las certificaciones para ser consideradas como validas dentro de las cuales NO se
menciona que deben tener membrete. Por lo tanto se conserva la calificacion obtenida por el
proponente.

POR LO ANTERIOR NO PROSPERA SU OBSERVACION.
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SEGUNDA.- Hemos verificado que este proponente no acredita el cumplimiento de las normas EPA
y ENERGY STAR, motivo por el cual no cumple técnicamente y consideramos oportuno rechazar
la propuesta, en la medida en que se trata de un requisito técnico para cumplir con el deber de
seleccidn objetiva.

RESPONDE LA ENTIDAD:

A folio 104 de la propuesta presentada por la firma QUINTEC COLOMBIA S.A. se encuentra la
respectiva certificacion.

POR LO TANTO SE CONSERVA LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL PROPONENTE.

e A LA PRoOPUESTA DE COLVISTA

PRIMERA.- Una vez revisada la propuesta, hemos encontrado que a folios 32 y 33 no
relaciond el certificado original de antecedentes disciplinarios expedido por la Procuraduria
General de la Nacion.

RESPONDE LA ENTIDAD:

Una vez revisada la oferta presentada por Colvista se encontrd, efectivamente, que fueron
presentados en fotocopia los certificados de antecedentes disciplinarios, es importante tener en
cuenta que el numeral 2.13.2 se requiere fotocopia nitida, Ademas de que el Ministerio verifico la
autenticidad del mismo y dara aplicacion al principio de buena fe establecido en la Constitucion
Politica

POR LO ANTERIOR NO PROSPERA SU OBSERVACION.

SEGUNDA.- En relacién con los documentos financieros, hemos encontrado inconsistencias
en lo referente al dictamen de los Estados Financieros. Ciertamente, a folio 57 encontramos que
quien suscribe el dictamen es el sefior GUILLERMO OSORIO SANCHEZ, con fecha de doce (12)
de febrero de dos mil siete (2007).

No obstante lo anterior, a folio 08 consta que desde el veintidos (22) de enero de dos mil
siete (2007) el Revisor Fiscal de la firma es el sefior CARLOS MAURICIO REYES AMAYA, lo cual
quiere decir que para la fecha en que se dictaminaron los Estados Financieros, el Revisor Fiscal
no era OSORIO SANCHEZ sino REYES AMAYA.

Por lo anterior, rogamos a la Entidad proceder al rechazo de la propuesta con fundamento
en las importantes inconsistencias en la informacion financiera aportada por el proponente.

RESPONDE LA ENTIDAD:

El Articulo 64 del Cddigo de Comercio establece que las personas inscritas en la camara de
comercio del domicilio social como representantes de una sociedad, asi como sus revisores
fiscales, conservaran tal caracter para todos los efectos legales, mientras no se cancele dicha
inscripcién con el registro de un nuevo nombramiento o eleccion.

De acuerdo con lo anterior el Revisor Fiscal GUILLERMO OSORIO SANCHEZ conservo su
caracter hasta el dia en que se produjo el registro del nuevo Revisor Fiscal ante la Camara de
Comercio y por lo tanto para la fecha del Dictamen el caracter de Revisor Fiscal lo conservaba
OSORIO SANCHEZ.

POR LO ANTERIOR NO SE ATIENTE ESTA SOLICITUD.

B. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR INFORMATICA DATAPOINT DE COLOMBIA
LTDA- EN REESTRUCTURACION EL 20 DE NOVIEMBRE DE 2007
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Estimados Sefores,

Nos permitimos formular las siguientes observaciones al informe de evaluacién publicado por la
entidad el dia 14 de noviembre de 2007.

1. RESPECTO DE NUESTRA PROPUESTA
A. Aplicacion del numeral 5.1.1 Evaluacion de la Capacidad Financiera del Proponente.

En el numeral 5.1.1 de los pliegos de condiciones se indica que para obtener el tercer indicador
financiero “endeudamiento” de cada uno de los proponentes se aplicara la férmula.

Pasivo Total
-Nivel de Endeudamiento (endeudamiento) = -———————-< 80%
Activo Total

El nivel de endeudamiento debera ser menor a (80%).

En el cuadro de evaluacién financiera publicado por la entidad se transcriben correctamente los
datos correspondientes a INFORMATICA DATAPOINT DE COLOMBIA LTDA:

Pasivo Total: Col$ 28.169°444.000 y Activo Total Col$ 47.046°074.000, aplicando la formula con
estos valores se obtiene un indicador de endeudamiento de 59.88% que no corresponde con el
incluido por la entidad en el informe de evaluacion que es de 116.1%, que corresponde a dividir el
Pasivo Total por el Activo Corriente.

Solicitamos a la entidad corregir el error y proceder a la habilitacién y evaluacion y calificacion de
nuestra propuesta, evaluacion sobre la que se nos debera conceder el término legal para
presentar observaciones pues en esta oportunidad la oferta NO ha sido evaluada por una
equivocacioén como ha quedado sefialado.

RESPONDE LA ENTIDAD:
SE ACEPTA LA OBSERVACION, DE CONFORMIDAD CON EL MEMORANDO DEL GRUPO

FINANCIERA GC-476 DEL 19 DE NOVIEMBRE Y SE HABILITA FINANCIERAMENTE AL
PROPONENTE.

2. RESPECTO DE LA PROPUESTA DE PROUNIX

A. En el numeral 4.1.7. Inscripcion en el sistema de informacion para la vigilancia de la
contratacion estatal, sice y registro de precios de referencia rupr, en el codigo unico de bienes y
servicios cubs de la contraloria general de la republica se indica que el oferente debera estar
inscrito y acreditar tal circunstancia, mediante la presentacion de la certificacién de inscripcion
generada por la Contraloria General de la Republica en el cédigo CUBS 1.4.7.1.2 hardware,
software, redes y sus accesorios

Respecto de la aclaracién que la entidad le solicité a Prounix por anexar una certificacion con un
CUB diferente al que exigia la entidad, solicitamos que se verifique que el nuevo documento
aportado tenga fecha de expedicion anterior a la fecha de cierre, esto con base en concepto del
SICE.

RESPONDE LA ENTIDAD: Verificada la propuesta de PROUNIX a folio 28 aparece EL
CERTIFICADO DE INSCRIPCION Y REGISTRO ante el SICE y la fecha de expedicion es del 10
de octubre del 2007.

POR LO ANTERIOR NO PROSPERA SU OBSERVACION
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B. En el numeral 4.3.4 CERTIFICACIONES DE EXPERIENCIA se indica que el oferente
debera anexar como requisito técnico minimo a su OFERTA, dos (2) certificaciones de experiencia
sobre contratos cuyos objetos hayan sido iguales o similares a la presente Licitacion Publica, a
través de contratos celebrados desde el 1° de enero de 2.002 y que a la fecha de cierre del
presente proceso de seleccion hayan sido ejecutados, es decir debe tratarse de contratos
cumplidos.

A folio 80 en la certificacibn expedida por Liberty Seguros S.A., el objeto no incluye
computadores ni portatiles, el objeto de este contrato incluye servidores, Switch, Rack, Unidad de
Cinta, Software e Instalacion por valor de $ 240.394.552, pero no se podria establecer que el
objeto de esta certificacion sea igual o similar al del presente proceso.

Solicitamos a la entidad no tener en cuenta esta certificacion

RESPONDE LA ENTIDAD:

Ya que las estaciones de trabajo son elementos informéticos al igual que los servidores, la
certificacion aportada por el proveedor a folio 80 se considera que tiene un objeto similar al de la
presente Licitacién Publica.

POR LO TANTO SE CONSERVA LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL PROPONENTE.

A folios 81 al 84 en la certificacion otorgada por el Instituto Agustin Codazzi; el valor certificado
correspondiente a equipos de computo por $ 196.607.040 que no cumple con el requisito de ser
por lo menos igual al 50% del presupuesto de la licitacion Col$ 400.000.000.

Solicitamos a la entidad no tener en cuenta esta certificacion

RESPONDE LA ENTIDAD:

A folio 82 de la certificacion otorgada por el Instituto Agustin Codazzi al proponente Prounix S.A.,
el item 1(valor de $196.607.040) e item 2 (Servidor: valor de $35.085.360) correspondientes a
elementos Informaticos, Suman un valor de $ 231.692.400, con lo cual se esta cumpliendo con el
requisito de la certificacion.

POR LO TANTO SE CONSERVA LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL PROPONENTE.

C. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR MIKRONET S.A. EL 20 DE NOVIEMBRE DE
2007

Respetado Doctor:

En el informe de evaluacion presentado por el comité Financiero la propuesta de Mikronet esta
siendo descalificada por el indice de endeudamiento.

Solicitamos a la entidad revisar el indicador y realizar los célculos de acuerdo a la formula
especificada en los pliegos de condiciones:

Pasivo total / Activo total = 5.012.619.584/8.437.974.503= 0.5940 X100= 59,40%

La informacién se puede corroborar con las cifras consignadas en el balance general entregado a
la entidad en nuestra propuesta.

RESPONDE LA ENTIDAD:
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SE ACEPTA LA OBSERVACION, DE CONFORMIDAD CON EL_ MEMORANDO DEL GRUPO
FINANCIERA GC-476 DEL 19 DE_NOVIEMBRE DEL 2007 Y SE HABILITA
FINANCIERAMENTE AL PROPONENTE.

D. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR QUINTEC COLOMBIA S.A. EL 19 DE
NOVIEMBRE DE 2007

Por medio de la presente y como participante del presente proceso de la referencia, me permito
realizar las siguientes Observaciones sobre las evaluaciones y propuesta presentadas al proceso.

1. Propuesta presentada por la firma INFORMATICA DATAPOINT DE COLOMBIA
1.1Numeral 2.13.2. ANTECEDENTES PENALES

a) El proponente (persona natural) debera presentar fotocopia nitida y ampliada del
certificado judicial de antecedentes penales vigente, expedido por el Departamento
Administrativo de Seguridad - DAS, y presentar el original en el evento de ser
seleccionado, de conformidad con lo preceptuado en el paragrafo del articulo 1 de la
Ley 190 de 1995.

Este proponente a Folio 006 de su propuesta adjunta la Carta de presentacion, la cual
se encuentra firmada por la Dra. Nelly Duarte Amorocho, sin embargo a folio 56F
adjunta Certificado de antecedentes penales del Sr. Jorge Eduardo Gomez.

Como se puede evidenciar, el documento aportado no corresponde a la persona que
firmo la Carta de presentacion de la oferta como Representante Legal.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que este proponente no da cumplimiento a la
totalidad de los requerimientos realizados por el Ministerio, solicitamos muy
respetuosamente al comité evaluador que adicionalmente a las razones por las cuales
este proponente no fue evaluado, se tenga en cuenta esta observacion y se mantenga
en la decisiéon de rechazar su oferta.

RESPONDE LA ENTIDAD:

Estudiada la propuesta de la firma Informética Datapoint a folio 006 de la propuesta se encuentra
firmada por la Dra. Nelly Duarte Amorocho en su calidad de Segundo Suplente del Gerente quien
tiene las mismas calidades y facultades del Gerente Principal Folio 13 de conformidad con el
certificado de camara de comercio de Bogota.

Por lo anterior la presentacion por parte del segundo suplente de la propuesta y la presentacion de
certificado de antecedentes penales del Gerente no es causal de rechazo.

De conformidad con lo antes expuesto y en forma independiente de que existan otras causales de
rechazo que afecten la propuesta presentada por INFORMATICA DATAPONT DE COLOMBIA, las
cuales deben analizadas cada una dentro de su contexto, el Ministerio no puede rechazar la oferta
con base en un hecho que como el expuesto por la peticionaria, es susceptible de subsanar a la
luz de las normas legales vigentes.

POR_LO ANTERIOR NO PROSPERA SU OBSERVACION.

1.2Numeral 5.1.4.2. CERTIFICACIONES ADICIONALES DE EXPERIENCIA Méximo diez
(10) puntos.

El OFERENTE podra anexar a su OFERTA dos (2) certificaciones adicionales de
experiencia sobre contratos cuyos objetos hayan sido iguales o similares a la presente
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Licitacion Publica, a través de contratos celebrados desde el 1° de enero de 2.002 y que a
la fecha de cierre del presente proceso de seleccidén hayan sido ejecutados, es decir debe
tratarse de contratos cumplidos, de conformidad con el contenido del numeral 4.3.4 de los
presentes pliegos de condiciones.

SE TENDRA EN CUENTA SU OBSERVACION.

Numeral 4.3.4 CERTIFICACIONES DE EXPERIENCIA

Las certificaciones de experiencia deberan reunir los siguientes requisitos:

m oOow>

@©m

Nombre o razon social del contratante.

Nombre o razén social del contratista.

Objeto del contrato.

Contratos cumplidos (para lo cual se debe tener como minimo fecha de inicio
y fecha de terminacion.

Valor del contrato, cuyo monto del contrato sea de al menos del cincuenta por
ciento al valor de la presente Licitacion Publica.

La certificacion debe estar debidamente suscrita por quien la expide.
Calificacion del servicio: como minimo debe ser: excelente, muy bueno, bueno
o satisfactorio; que exprese la calidad del servicio.

En caso que la certificacion sea expedida a un consorcio o unién temporal, en
la misma debe identificarse el porcentaje de participacion de cada uno de sus
integrantes.

Si la certificacion incluye varios contratos, se debe identificar en forma precisa
si son contratos adicionales al principal o son contratos nuevos, indicando en
cada uno de ellos sus plazos, valor y calificacién individualmente.

La fecha de expedicion de la certificacién no podra ser superior a treinta y seis
(36) meses anteriores a la fecha de cierre de la presente contratacion.

Este proponente a Folio 103 de su oferta, presenta como Certificacion adicional
para la Obtencion del puntaje por experiencia una Certificacion del Contrato No. 38
de 2003 Expedida por la Procuraduria General de la Nacion; la fecha de expedicion
de la Certificacion es Junio 30 de 2004, incumpliendo el requerimiento del Literal J
“La fecha de expedicidon de la certificacion no podra ser superior a treinta y seis
(36) meses anteriores a la fecha de cierre de la presente contratacion”.

Por lo anterior y en caso de que llegara a ser evaluado este proponente,
solicitamos al Ministerio tener en cuenta esta Observacion y asignar Unicamente 5
puntos por este factor, ya que solo una de las Certificaciones adicionales aportadas
cumple la totalidad de los requerimientos realizados por el Ministerio.

RESPONDE LA ENTIDAD:

Se tendra en cuenta su observacién, en razén a que la fecha de expedicién es del 30 de junio del
2004 incumpliendo lo solicitado en el numeral J) del 4.3.4 La fecha de expedicién de la
certificacidon no podra ser superior a treinta y seis (36) meses anteriores a la fecha de cierre

de la presente contratacion.

2. Propuesta presentada por la firma COMPUFACIL LTDA

2.1 Numeral

2.13.3. INSCRIPCION EN EL SISTEMA DE INFORMACION PARA LA

VIGILANCIA DE LA CONTRATACION ESTATAL SICE

Atendiendo lo dispuesto en la Ley 598 de 2002 y Decreto numero 3512 de 2003. Por el cual
se reglamenta la organizacion, funcionamiento y operacion del Sistema de informacion para
la vigilancia de la Contratacion Estatal, SICE. Los participantes deberan estar inscritos en el
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Sistema de Informacién para la Vigilancia de la Contratacion Estatal — SICE de la
Contraloria General de la Republica.

Este proponente a folio 27 de su propuesta presenta el Certificadote Registro de Precios del
SICE No. T-2979869 con la siguientes descripcion:

Caracteristicas: Discos Duro=Superior a 40 GB, Memoria= Superior a 1 GB (MB), Tamafio
Monitor= Hasta 17” (), Tipo de Monitor= Plano (N/A), Velocidad= 2.0 (Ghz).

La descripcion adjunta en el certificado, no corresponde a lo ofrecido y requerido por el
Ministerio, ya que especifica “Memoria= Superior a 1 GB (MB)” y lo ofrecido por este
proponente es 1 GB de Memoria, por lo que el Certificado de precios presentado, no
soporta el ofrecimiento realizado.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que este proponente no da cumplimiento a la totalidad
de los requerimientos realizados por el Ministerio, solicitamos muy respetuosamente al
comité evaluador que adicionalmente a las razones por las cuales este proponente no fue
evaluado, se tenga en cuenta esta observacion y se mantenga en la decision de rechazar
su oferta.

RESPONDE LA ENTIDAD: EIl Capitulo seis (6) de especificaciones técnicas minimas
solicita estaciones de trabajo con especificaciones técnicas minimas de: “Memoria: Como
minimo un 1Gb tipo DDR2 ampliable, O superior en capacidad y/o en tecnologia, con
minimo dos ranuras disponibles desocupadas.”

La entidad verifica a folio 27 de la propuesta el Certificado te Registro de Precios
del SICE No. T-2979869 corresponde a lo solicitado por la entidad.

POR LO ANTERIOR NO PROSPERA SU OBSERVACION.

2.2Anexo No. 3 - FORMULARIO K RESIDUAL CONTRATOS EN EJECUCION Y
ADJUDICADOS

Este proponente a folio 29 y 30 de su propuesta presenta el formulario de la referencia; sin
embargo el mismo se encuentra firmado Unicamente por el Contador; no incluye la firma del
Revisor Fiscal, el cual deberia también firmar dicho documento, por el hecho de que la
firma se encuentre obligada a tenerlo.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que este proponente no da cumplimiento a la totalidad
de los requerimientos realizados por el Ministerio, solicitamos muy respetuosamente al
comité evaluador que adicionalmente a las razones por las cuales este proponente no fue
evaluado, se tenga en cuenta esta observacion y se mantenga en la decision de rechazar
su oferta.

RESPONDE LA ENTIDAD: Verificado por parte de la entidad el folio 29 y 30

relacionado con el FORMULARIO K RESIDUAL CONTRATOS EN EJECUCION Y
ADJUDICADOS este se encuentra firmado y la exigencia del pliego es una certificacion
firmado por el revisor fiscal si lo hubiere o en su defecto por el contador publico , el proponente
cumple con los solicitado por la entidad.

POR LO ANTERIOR NO PROSPERA SU OBSERVACION

2.3Numeral 4.3.5 CERTIFICADOS DE CALIDAD 9001:2000 E ISO 14001:2004, NORMAS
ENERGY STAR Y EPA.

Anexar Certificado vigente de cumplimiento con el Estandar de Calidad ISO 9001:2000 e
ISO 14001:2004 para el fabricante de los equipos ofertado, actualizada y vigente.
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Este proponente a folios 122 a 127 presenta Certificado de Calidad ISO de Hewlett Packard
vencido, tal y como se puede evidencia a Folio 122, en el cual se especifica Latest Issue
(Traduccién Ultima Edicion): 24 Jun de 2003.

Los certificados ISO tienen una vigencia de 3 afios, lo que queria decir que el certificado
aportado por este oferente se encontré vigente hasta 24 de Junio de 2006.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que este proponente no da cumplimiento a la totalidad
de los requerimientos realizados por el Ministerio, solicitamos muy respetuosamente al
comité evaluador que adicionalmente a las razones por las cuales este proponente no fue
evaluado, se tenga en cuenta esta observacion y se mantenga en la decision de rechazar
su oferta.

RESPONDE LA ENTIDAD:

Teniendo en cuenta que esté documento es del fabricante de los equipos y no del proveedor, que
no es un documento que pueda mejorar la oferta y que otros proveedores ofrecen la misma
referencia de equipos de marca Hewlett Packard, con el respectivo ISO 9001:2000 actualizado y
vigente el Ministerio no lo considera como un motivo de descalificacion de la oferta.

POR LO TANTO SE CONSERVARA LA CALIFICACION QUE OBTENGA EL PROPONENTE.

3. Observaciones generales paralos proponentes

Los proponentes COMPUFACIL, MIKRONET, COLVISTA, PROUNIX, COMPUTEL,
MICROHOME, COMERCIALIZADORA FERLAG Y SISTETRONICS, presenta sus
propuestas Econdmicas sin incluir IVA, basandose en la Ley 1111 de 2006, Decreto 567
Articulo 5, sin embargo es importante anotar que para los Equipos de Computo es posible
aplicar esta Ley; pero no para los accesorios adicionales requerido por el Ministerio, como
lo es la Almohadilla ergonémica descansa muifiecas, para la cual si era necesario causar el
impuesto, ya que este accesorio no es integrado por los fabricantes de los equipos y es
adicional a la configuracion de la maquina.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que las propuestas Econémica de estos oferentes no
da cumplimiento a lo solicitado por el Ministerio, solicitamos muy respetuosamente realizar
la revision respectiva y rechazar las propuestas de estos oferentes.

RESPONDE LA ENTIDAD: El Ministerio de Comercio Industria y Turismo dentro del pliego
de condiciones solicitd que la propuesta econdémica incluyera el IVA y fue asi como todos los
oferentes presentaron sus propuestas, muchas de ellas haciendo mencién a la Ley 1111de 2006 y
en aguellos casos en los cuales no se aplicara se especificd en la propuesta econdmica el valor
del IVA.

POR LO ANTERIOR NO SE ATIENTE ESTA SOLICITUD.

4. A nuestra propuesta QUINTEC COLOMBIA S.A

Revisando el Informe de Evolucion de la propuestas publicado, encontramos que en el
numeral 2.1 Precio se nos asigna como precio propuesto el valor de $ 239.900.000 incluir
IVA.

Tal como se puede evidencia a folio 89 de nuestra propuesta, se encuentra el Anexo No. 5
— Valoracion de la propuesta, en el cual se especifica que el valor de la misma es de $ 290.
017.748 incluido IVA.

Por lo anterior solicitamos al comité evaluador realizar las correcciones respectivas.
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RESPONDE LA ENTIDAD: EIl Ministerio verifica folio 89 el valor de la propuesta el
cual es de $ 290.017.748.00.

POR LO ANTERIOR SE ACEPTA LA OBSERVACION.

E. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR COMPUFACIL S.A EL 20 DE NOVIEMBRE DE
2007

VILMA EUGENIA ARANGO, identificada como aparece al pie de mi firma, obrando como
representante legal de la firma COMPUFACIL S.A., en consideracion a lo establecido en el
numeral 2 del articulo 24, y en el numeral 8 del articulo 30 de la Ley 80 de 1993, presento ante
ustedes las siguientes OBSERVACIONES al Informe de Evaluacion de las propuestas
presentadas dentro del proceso licitatorio de la referencia.

1. ERENTE A LA PROPUESTA PRESENTADA POR MIKRONET:

1. A folio 5 el Certificado de Antecedentes solicitado, no se encuentra vigente a la fecha de
presentacion de la propuesta, solicitamos verificar y proceder acorde a lo estipulado en el

pliego.
RESPONDE LA ENTIDAD:

La entidad verifico los antecedentes ante la Procuraduria y el proponete no se encuentra
inhabilitado. Si se observa el pliego de condiciones de la licitacion que nos ocupa, el certificado
de antecedentes no fue solicitado para efectos de la comparacion de las ofertas, asi como
tampoco se determind que su no presentacion se constituia en causal de rechazo de las mismas,
ya que legalmente ello no era posible.

POR LO ANTERIOR NO PROSPERA SU OBSERVACION

2. No presenta inscripcion en el sistema de informacion SICE como lo enuncia el numeral
1.11., esta es una falencia que necesariamente afecta el cumplimiento del oferente y debe
ser rechazada la oferta.

RESPONDE LA ENTIDAD: Con relacién a la inscripcion en el sistema de informacién SICE,
se tiene que afolio 7y 7 A de la propuesta presentada por Mikronet esta la citada inscripcion.

POR TANTO NO HAY LUGAR A LA OBSERVACION.

2. ERENTE A LA PROPUESTA PRESENTADA POR PROUNIX:

1. No presenta antecedentes disciplinarios del Representante Legal. Por ser este un
documento minimo exigido de participacion que demuestra las calidades del Representante
Legal, para comprometer a su empresa y al no poderse validar su cumplimiento, no se
puede evaluar objetivamente en igualdad de condiciones frente a otros oferentes. Razon
por la cual no cumple con lo exigido en la oferta presentada y la oferta debe ser rechazada.

RESPONDE LA ENTIDAD: A folio 45 de la propuesta de la firma PROUNIX S.A
reposa el certificado de antecedentes dicisplinarios expedido por la Procuraduria
general de la Republica.

POR LO ANTERIOR NO PROSPERA SU OBSERVACION.
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1Si se observa el pliego de condiciones de la licitacion que nos ocupa, el certificado de
antecedentes no fue solicitado para efectos de la comparacién de las ofertas, asi como tampoco
se determin6 que su no presentacion se constituia en causal de rechazo de las mismas, ya que
legalmente ello no era posible.

2. No presenta certificado de calidad de los bienes acorde con lo solicitado en el numeral
4.3.3. del pliego de condiciones, por ser este un documento de caracter técnico invalida la
propuesta del oferente y no puede ser evaluada objetivamente en igualdad de condiciones
frente a otros oferentes. Razén por la cual no cumple con lo exigido en la oferta presentada
y por esta razon solicitamos a la entidad que la oferta debe ser rechazada.

3. Solicitamos a la entidad no tener en cuenta la certificacibn de experiencia a folio 80 y
proceder acorde a lo estipulado en el pliego, ya que el objeto de dicha certificacion es de
servidores, HP, Switch, Rack, unidad de cintas, este documento al ser de caracter técnico
afecta las calidades del oferente.

RESPONDE LA ENTIDAD: Ya que las estaciones de trabajo son elementos informaticos al
igual que los servidores, la certificacion aportada por el proveedor a folio 80 se considera que
tiene un objeto similar al de la presente Licitacién Publica.

POR LO TANTO SE CONSERVA LA CALIFICACION OBTENIDA POR EL PROPONENTE.

4. No presenta inscripcion en el SICE, como lo enuncia el numeral 1.11., esta es una falencia
gue necesariamente afecta el cumplimiento del oferente y debe ser rechazada la oferta.

RESPONDE LA ENTIDAD: Con relacion a la inscripcion en el sistema de informacién SICE,
se tiene que a folio 28 de la propuesta presentada por Prounix, esta la citada inscripcion.

POR TANTO NO HAY LUGAR A LA OBSERVACION.

3. ERENTE A LA PROPUESTA PRESENTADA POR INFORMATICA:

1. Afolio 5y 6 la carta de presentacion esta suscrita por Jorge Eduardo Gomez, no obstante
quien la firma es Nelly Duarte Amorocho, de la misma forma la sefiora Duarte no adjunta en
la propuesta certificado de antecedentes penales como es solicitado en el pliego de
condiciones este documento al ser de caracter técnico afecta el cumplimiento del oferente y
debe ser rechazada la oferta.

RESPONDE LA ENTIDAD: A folio 5y 6 carta de presentacion es firmada por la Doctora Nelly
Duarte Amorocho en su calidad de segunda suplente del gerente con sus mismas facultades. Una
vez revisada la oferta presentada por Informética, se encontrd, efectivamente, que la misma fue
firmada por la sefiora Nelly Duarte Amorocho, en su calidad de Gerente Suplente de conformidad
con el certificado de existencia y representacion expedido por la Cadmara de Comercio.

Si se observa el pliego de condiciones de la licitacion que nos ocupa, los antecedentes penales no
fueron solicitados para efectos de la comparacion de las ofertas, asi como tampoco se determind
que su no presentacion se constituia en causal de rechazo de las mismas, ya que legalmente ello
no era posible.

11. Que de conformidad con lo anteriormente expuesto el Ministerio modifica la evaluacion
preliminar presentada  habilitando financieramente a las propuestas presentadas por
COMPUFACIL, INFORMATICAS DATAPOIT Y MIKRONET S.A., por lo anterior la evaluacion
consolidada quedara asi :
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PROPONENTE PUNTAJE OBTENIDO TOTAL
PRECIO | EXPERIENCIA APOYO A LA INDUSTRIA (I)DI;J'II'\IIJI\?I‘E)%
NACIONAL
COMPUFACIL S.A. 80.2 10 5 095.2
INFORMATICA DATAPOINT 85.0 5 5 95.0
QUINTEC COLOMBIA S.A. 79.6 10 5 94.6
MIKRONET S.A. 79.1 10 5 24.1
COLVISTA LTDA. 79.0 10 5 94.0
PROUNIX S.A. 73.7 10 5 88.7
MICROHOME LTDA. 76.8 5 5 86.8
COMPUTEL SYSTEM 61.8 10 5 76.8
SISTETRONICS LTDA. 66.0 5 5 76.0
COMERCIALIZADORA FERLAG | 41 10 5 76.0

12. Que de acuerdo con el numeral 2.11. del pliego de condiciones, se llevé a cabo la audiencia de
adjudicacion a las 3:00 p.m. del dia 23 de Noviembre de 2.007 en la Sala de Juntas de la Secretaria Grupo
Administrativa ubicada en el piso 9° del Edificio Centro de Comercio Internacional.

Siguiendo el orden del dia se procedi6 a la inscripcion de los asistentes, encontrandose presentes:

No. ORDEN EMPRESA NOMBRE
1 INFORMATICA DATAPOINT LTDA. CESAR A. LINEROS
2 QUINTEC COLOMBIA S.A. ANDRES CEBALLOS
3 QUINTEC COLOMBIA S.A. MARIA FERNANDO ESCOBAR
4 INFORMATICA DATAPOINT LTDA. MAURICIO BLANCO
5 COMPUFACIL S.A. NAIDUD CHIVATA
6 COMPUFACIL S.A. ANTONIO GARCIA

13. Que de acuerdo con el numeral 5.1.4 ... “Criterios de Evaluacién y Ponderacion de las Ofertas” La
Nacién — Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, previo analisis comparativo de las ofertas que se
cifian a los requisitos establecidos en los presentes pliegos de condiciones , seleccionara el ofrecimiento
mas favorable a la Entidad y a los fines que ella busca, aplicando los mismos criterios para todas, lo que
permite asegurar una seleccion objetiva y la escogencia del ofrecimiento mas favorable para la entidad,
teniendo en cuenta para el efecto lo dispuesto por el articulo 29 de la Ley 80 de 1993, sobre un total de
cien (100) puntos discriminados de acuerdo con los siguientes factores de puntuacion “..., por lo anterior el
puntaje mas alto lo obtiene la firma COMUFACIL S.A con NIT 800147578-9 y se aplicara lo establecido
en el numeral 2.11.4 “El Ministerio se reserva el derecho de aumentar o disminuir las cantidades a que se
refiere el numeral 1.3 de este documento de acuerdo con el presupuesto oficial destinado para la presente
licitacion”

14. Que la Junta de Adquisiciones y Licitaciones del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo en su
sesién del 23 de Noviembre de 2007, Acta No. 48 de 2007, recomendd efectuar la adjudicacion de la
licitacién publica No. 01 de 2007 a la frma COMPUFACIL S.A. con NIT 800147578-9

RESUELVE:

ARTICULO 1°. Adjudicar a la firma COMPUFACIL S.A. con NIT 800147578-9 la Licitacion
Publica No 04 de 2007 por un valor de TRESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MILLONES
NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS CON
27/100 MCTE. ($399.999.999.27)
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ITEM | DESCRIPCION CANTIDAD | VALOR VALOR TOTAL CON IVA
1 UNITARIO
CON IVA.
1 ESTACIONES 237 $1.687.763.71 | $399.999.999.27
DE TRABAJO
VALOR TOTAL $399.999.999.27

ARTICULO 2°. Notifiquese personalmente al representante legal de la firma COMPUFACIL S.A.
con NIT 800147578-9 el contenido de la presente resolucidon conforme al procedimiento
establecido en el Cédigo Contencioso Administrativo.

ARTICULO 3°. Comunicar esta decision a los proponentes no favorecidos, dentro de los cinco (5)
dias calendario siguientes a la fecha de expedicion de la presente resolucion.

ARTICULO 4°. Contra la presente resolucion no procede ningun recurso por la via gubernativa.
ARTICULO 5°. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogoté4, D.C., a los 23 de Noviembre de 2007

SECRETARIA GENERAL,

ANA MARIA LOPEZ GOMEZ
Secretaria General
(Original Firmado)
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